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SEGRETARIATO GENERALE DELLA GIUSTIZIA AMMINISTRATIVA
Prot. n. 62 &l 35/{&/?0{6

VERBALE AUDIZIONE IN CONTRADDITTORIO CON LA DITTA LTE IMPIANTI S.R.L. per
l'affidamento dei servizi di manutenzione del gruppo elettrogeno del CED, dell’impianto elettrico e degli
archivi compattabili per le sedi del Consiglio di Stato e degli uffici centrali della Giustizia
Amministrativa di Palazzo Spada, Palazzo Ossoli e dell'archivio di via Monti della Farnesina in Roma.

Codice CIG 6760580F17- RDO n. 1368129 del 20.10.2016.

L’anno 2016, il giorno 29 del mese di dicembre alle ore 10,15 presso la sede del Consiglio di Stato, sita
in Roma, Piazza del Monte di Pieta n, 33, si é riunita la Commissione di gara - nominata con determina
n. 127 del 14/11/2016 e con successiva determina n. 137 del 6/12/2016 del Segretario Delegato per il
Consiglio di Stato, con la quale ¢ stato sostituito uno dei membri della Commissione - con la

partecipazione dei seguenti componenti:

1. Dott. Roberto Orsini — Dirigente;
2. Dott.ssa Silvana Giovannini — Funzionario;
3. Dott.ssa Pasqualina Costanzo - Funzionario,

per procedere all’audizione in contraddittorio della ditta LTE Impianti S.r.l., nell’ambito del sub
procedimento di verifica dell’anomalia.

Premesso che:

- con nota prot. n. 19001 del 6/12/2016, tramite piattaforma MePa e PEC, la ditta LTE Impianti
S.r.l. ¢ stata invitata a presentare, entro il giorno 21/12/2016 (15 giomi dalla richiesta come
previsto dall’art. 97 D.lgs. 50/2016), le giustificazioni relative alle voci di prezzo che hanno
concorso a formare I"importo offerto;

- in data 20/12/2016 la ditta LTE Impianti ha presentato le giustificazioni richieste tramite
piattaforma MePa.

- in data 21/12/2016, nel corso della seduta riservata {giusto verbale valutazione giustificazioni
offerta anomala), la Commissione ha rilevato che nel valore complessivo dell’offerta economica
della societa LTE Impianti S.r.l. non risultavano ricompresi gli oneri dell’ Amministrazione
relativi ai costi della sicurezza ¢ ha, pertanto, richiesto alla societa stessa - tramite piattaforma
MePa e PEC- di fornire chiarimenti in merito.

- indata 21/12/2016 alle ore 12,00 la societd LTE Impianti — tramite MePa, ha comunicato che il
valore complessivo della sua offerta economica non & comprensivo degli oneri della sicurezza;




- la Commissione, avendo preso atto che la graduatoria risultava non modificata, ha proceduto
all’esame delle giustificazioni;

- in data 27/12/2016, nel corso della seduta riservata (vedi Verbale valutazione giustificazioni
offerta anomala e convocazione per la verifica in contraddittorio) la Commissione, avendo
ritenuto che alcuni elementi delle giustificazioni prodotte necessitassero di chiarimenti, ha
stabilito di convocare la societda LTE Impianti S.r.l. presso la sede del Consiglio di Stato sita in
Roma, Piazza del Monte di Pieta 33, piano secondo stanza n. 227 per il giorno 29/12/2016 alle
ore 10,00, per una verifica in contraddittorio.

Tutto cid premesso:

11 giorno 29/12/2016 alle ore 10:15, presso la sede del Consiglio di Stato sita in Roma, Piazza del Monte
di Pieta 33, alla presenza della Commissione di gara costituita come sopra, ¢ intervenuto il Signor Mauro
Natalia, in qualita di amministratore della societa, identificato con carta d’identita n. AS2382711
rilasciata dal Comune di Civitella Roveto (AQ) il 25/03/2010, per procedere all’audizione in
contraddittorio.

Vengono richiesti chiarimenti sui seguenti elementi, indicati neila lettera di convocazione:

- Specificare la durata della pausa pranzo del personale addetto al servizio, nonche le ore
giornaliere e quelle annuali complessivamente programmate per l’esecuzione della
prestazione;

- Fornire chiarimenti in merito al numero di ore annuali programmate per la giornata del sabato;

- Chiarire se il costo per la remunerazione del referente amministrativo con poteri decisionali
¢ compreso nella voce di costo “gestione commesse™ di cui alle spese generali;

- Confermare quanto precisato nell’art. 9 del capitolato, con riferimento ai materiali di primaria
marca da impiegare in sostituzione di quelli inefficienti e con I'indicazione degli eventuali
sconti d’uso di cui codesta ditta beneficia;

- Chiarire se i costi del materiale di consumo di cui alle giustificazioni presentate si riferiscono
alla franchigia per le migliorie offerte al punto C.3 dell’offerta economica ovvero sono
relative all’elenco dei materiali di consumo compresi nel prezzo di aggiudicazione (allegato
B1 del capitolato tecnico);

- Confermare I’'impegno a sostenere i costi della sicurezza indicati nel computo metrico del
DUVRL

La Commissione chiede al Responsabile della societa di formalizzare per iscritto le giustificazioni fornite
in sede di contraddittorio.

Il Presidente alle ore 10:40 dichiara chiusa la seduta e si riserva di comunicare successivamente 1’esito
della valutazione e I’aggiudicazione.

Di quanto sopra ¢ redatto il presente verbale che previa lettura e conferma viene sottoscritto come segue

Roma, 11 29/12/2016
[l presidente di gara dott. Roberto Orsini @?AA (Q\H
[ commissari dott.ssa Silvana Giovannini W{U AL
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